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Acu mu la ción de in te re ses a los de más in gre sos,
no es in cons ti tu cio nal. Te sis de la
Se gun da Sala de la SCJN

A par tir 2002, la Ley del ISR es ta ble ce que las per so nas

fí si cas de be rán acu mu lar a sus de más in gre sos los de ri -

va dos de los in te re ses rea les per ci bi dos en el ejer ci cio.

Para ta les efec tos, se con si de ra in te rés real el mon to en

que los in te re ses ex ce den al ajuste anual por inflación.

Esta re for ma re pre sen tó un cam bio es truc tu ral im por tan -

te, ya que has ta el ejer ci cio de 2001, la Ley del ISR con si -

de ra ba la acu mu la ción de los in gre sos por in te re ses sólo

para las per so nas fí si cas que tri bu ta ran en el ca pí tu lo VI

“De los in gre sos por ac ti vi da des em pre sa ria les”, del tí tu lo

IV “De las per so nas fí si cas”, de la ley vi gen te has ta el 31

de di ciem bre de 2001, pues  sólo en ese caso la re ten -

ción que se rea li za ba so bre los pa gos por in te re ses te nía

el ca rác ter de pago pro vi sio nal, y en los de más ca sos,

las per so nas fí si cas con si de ra ban tal re ten ción como

pago de fi ni ti vo, por lo que no te nían la obli ga ción de acu -

mu lar este tipo de in gre sos en su de cla ra ción anual.

En vir tud de lo an te rior, la frac ción LXXII del ar tícu lo se -

gun do, de las dis po si cio nes tran si to rias de la Ley del ISR 

para 2002, es ta ble ció un pe rio do de tran si ción en el cual

no se acu mu la rían los in te re ses rea les, y así, du ran te ese 

ejer ci cio los in te re ses se gra va ron me dian te una re ten -

ción a la tasa de 24%, que te nía el ca rác ter de pago de fi -

ni ti vo, ex cep to para las per so nas fí si cas que tri bu ta ran

con for me al ré gi men de las ac ti vi da des em pre sa ria les y

pro fe sio na les, pues en este caso, cuan do los in te re ses

de ri va ban de cré di tos afec tos a la ac ti vi dad em pre sa rial

o a la prestación del servicio profesional, la retención

tenía el carácter de pago provisional.

Es a par tir del ejer ci cio de 2003 que las per so nas fí si cas

co men za ron a acu mu lar el in te rés real a los de más in gre -

sos per ci bi dos en el ejer ci cio; sin em bar go, la ley en cita

dis po ne que las per so nas que sólo ob ten gan in gre sos

acu mu la bles por in te re ses, con si de ren la re ten ción que

se les efectúe so bre los mis mos como pago de fi ni ti vo,

siem pre que los in te re ses rea les co rres pon dien tes al

ejer ci cio no ex ce dan de $100,000; por lo que en este

caso, no ten drán obli ga ción de pre sen tar la de cla ra ción

del ejercicio en tér mi nos del artículo 175 de la Ley del

ISR.

Algu nos con tri bu yen tes so li ci ta ron el am pa ro de la jus ti -

cia fe de ral res pec to a la acu mu la ción de los in te re ses

rea les, y a la ex cep ción de di cha acu mu la ción para las

per so nas que per ci ban úni ca men te este tipo de in gre sos 

por un mon to no ma yor de $100,000 en un ejer ci cio,

pues con si de ra ron que es tas dis po si cio nes con tra di cen

los prin ci pios tri bu ta rios de le ga li dad, pro por cio na li dad

y equi dad en su per jui cio, opi nión que no fue com par ti da 

por la Segun da Sala de la Su pre ma Cor te de Jus ti cia de

la Na ción (SCJN), lo cual pue de apre ciar se en las si -

guien tes te sis: 

RENTA. EL PROCESO LEGISLATIVO QUE CULMINO

CON EL TITULO IV, CAPITULO VI, DENOMINADO

“DE LOS INGRESOS POR INTERESES” DE LA LEY

RELATIVA, NO TRANSGREDE LA GARANTIA DE LE-

GALIDAD PREVISTA EN EL ARTICULO 16, PARRAFO 

PRIMERO, DE LA CONSTITUCION FEDERAL (LE-

GISLACION VIGENTE EN 2003). La Su pre ma Cor te de 

Jus ti cia de la Na ción ha sos te ni do rei te ra da men te el

cri te rio de que cual quier au to ri dad está obli ga da a

cum plir con los re qui si tos de fun da men ta ción y mo ti va -

ción pre vis tos en di cho dis po si ti vo cons ti tu cio nal, pero 

tra tán do se de los ac tos le gis la ti vos, aqué llos se sa tis fa -

cen si las au to ri da des en car ga das de su for ma ción ac -

túan den tro de los lí mi tes de las fa cul ta des que la Ley

Fun da men tal les con fie re (fun da men ta ción), y que las

le yes que ex pi dan se re fie ran a re la cio nes so cia les que 



re quie ran ser ju rí di ca men te re gu la das (mo ti va ción),

sin que im pli que, en modo al gu no, que to das y cada

una de las nor mas que in te gren un cier to or de na mien to 

sean ne ce sa ria men te ma te ria de mo ti va ción par ti cu lar. 

En con gruen cia con las an te rio res ge ne ra li da des, el

pro ce so le gis la ti vo que cul mi nó con la ac tual Ley del

Impues to so bre la Ren ta, en es pe cial, su Tí tu lo IV, Ca pí -

tu lo VI, de no mi na do “De los in gre sos por in te re ses”, no 

trans gre de la ga ran tía de le ga li dad, pues los ar tícu los

31, frac ción IV, 71, 72, 73, frac cio nes VII y XXIX, y 74,

frac ción IV, de la Ley Su pre ma, au to ri zan al Con gre so

de la Unión para im po ner las con tri bu cio nes ne ce sa -

rias para cu brir el pre su pues to, las cua les di ma nan de

la ex pre sión de su po tes tad tri bu ta ria; ade más, el re qui -

si to de mo ti var tra tán do se de este tipo de ac tos le gis la -

ti vos de ín do le tri bu ta ria se sa tis fa ce al es tar in mer sa en 

los mis mos fi nes que si gue la con tri bu ción re la ti vos a

des ti nar la a cu brir el gas to pú bli co en be ne fi cio de la

co lec ti vi dad, de ahí que los ór ga nos en car ga dos de

im po ner la no es tén obli ga dos a ra zo nar, ex pli car o jus -

ti fi car el pro ce so le gis la ti vo res pec ti vo.

Ampa ro en re vi sión 572/2005. Fe li pe Fa rah Abraham.

10 de ju nio de 2005. Cin co vo tos. Po nen te: Juan Díaz

Ro me ro. Se cre ta rio: Israel Flo res Rodríguez.

LICENCIADO MARIO ALBERTO ESPARZA ORTIZ,

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SEGUNDA SALA

DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,   

CERTIFICA:   Que el ru bro y tex to de la an te rior te sis fue -

ron apro ba dos por la Se gun da Sala de este Alto Tri bu -

nal, en se sión pri va da del vein ti cua tro de ju nio de dos

mil cin co. Mé xi co, Dis tri to Fe de ral, a vein ti cua tro de ju -

nio de dos mil cin co. Doy fe.

RENTA. EL TITULO IV, CAPITULO VI, DENOMINADO

“DE LOS INGRESOS POR INTERESES”, DE LA LEY

RELATIVA, NO TRANSGREDE EL PRINCIPIO DE PRO-

PORCIONALIDAD TRIBUTARIA, YA QUE NO DES-

TRUYE LA FUENTE DE RIQUEZA ELEGIDA COMO

SIGNO DE CAPACIDAD CONTRIBUTIVA, NI TORNA

RUINOSO EL TRIBUTO POR ESE RUBRO (LEGIS-

LACION VIGENTE EN 2003). El ar tícu lo 1o. de la ci ta da 

ley evi den cia que el ob je to del im pues to re la ti vo está

cons ti tui do por to dos los in gre sos, sea en efec ti vo, en

bie nes, en ser vi cios o en cré di to, que per ci ban las per -

so nas fí si cas y mo ra les, los cua les mo di fi can po si ti va -

men te su pa tri mo nio; sin em bar go, tra tán do se de los

in gre sos por in te re ses, el le gis la dor no eli gió gra var la

to ta li dad de és tos, sino sólo la di fe ren cia que pu die ra

exis tir con el ajus te por in fla ción, de no mi na do in te rés

real, en tér mi nos del ar tícu lo 159 de la Ley del Impues to 

so bre la Ren ta, el cual sólo es una par te del mon to re ci -

bi do por in te re ses, sis te ma que evi ta la ex tin ción de la

fuen te de ri que za. Ade más, el im pues to no es rui no so,

pues de los in te re ses rea les del ejer ci cio ope ran las

de duc cio nes per so na les pre vis tas en el ar tícu lo 176 de 

esa Ley, con lo que se in te gra la base gra va ble, a la

cual se le apli ca la ta ri fa pre vis ta en el di ver so 177 de

esa mis ma le gis la ción, me nos el sub si dio que es ta ble -

ce el nu me ral 178 de di cho cuer po nor ma ti vo; de ahí

que es tos ele men tos tri bu ta rios (ajus te por in fla ción,

de duc cio nes y el sub si dio), atem pe ran la car ga eco nó -

mi ca del con tri bu yen te.

Ampa ro en re vi sión 572/2005. Fe li pe Fa rah Abraham.

10 de ju nio de 2005. Cin co vo tos. Po nen te: Juan Díaz

Ro me ro. Se cre ta rio: Israel Flo res Rodríguez.

LICENCIADO MARIO ALBERTO ESPARZA ORTIZ,

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SEGUNDA SALA

DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,   

CERTIFICA:   Que el ru bro y tex to de la an te rior te sis fue -

ron apro ba dos por la Se gun da Sala de este Alto Tri bu -

nal, en se sión pri va da del vein ti cua tro de ju nio de dos

mil cin co. Mé xi co, Dis tri to Fe de ral, a vein ti cua tro de ju -

nio de dos mil cin co. Doy fe.

RENTA. LA OBLIGACION DE PRESENTAR DECLA-

RACION ANUAL PREVISTA EN EL ARTICULO 160,

ULTIMO PARRAFO, EN RELACION CON LOS NUME-

RALES 161, FRACCION II Y 171, ULTIMO PARRAFO, DE 

LA LEY DEL IMPUESTO RELATIVO, NO SE RIGE POR

EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA

(LEGISLACION VIGENTE EN 2003). El ci ta do prin ci pio

está vin cu la do con as pec tos sus tan ti vos de la obli ga ción

tri bu ta ria, que consiste en gra duar el im pues to de ma ne -

ra que la con tri bu ción a los gas tos pú bli cos se rea li ce

en fun ción de la ma yor o la me nor ca pa ci dad con tri bu -

ti va ma ni fes ta da por los go ber na dos al lle var a cabo el

he cho im po ni ble. En ese sen ti do, como el ar tícu lo 160,

úl ti mo pá rra fo, en re la ción con los nu me ra les 161, frac -

ción II y 171, úl ti mo pá rra fo, de la Ley del Impues to so -

bre la Ren ta es ta ble ce que las per so nas fí si cas que

sólo ob ten gan in gre sos acu mu la bles de ri va dos de los

in te re ses de ben pre sen tar de cla ra ción anual si el mon -

to de di chos in gre sos du ran te el ejer ci cio fis cal ex ce de 

de $100,000.00, es evi den te que se tra ta de una obli ga -

ción for mal que no in ci de en la co rre la ti va obli ga ción

sus tan ti va de pago, por que fue im pues ta sólo para un

me jor con trol re cau da to rio y, por ende, no se rige por el 

prin ci pio de pro por cio na li dad tri bu ta ria pre vis to en el



ar tícu lo 31, frac ción IV, de la Cons ti tu ción Po lí ti ca de

los Esta dos Uni dos, pues di cha obli ga ción no está vin -

cu la da con los ele men tos de la con tri bu ción.

Ampa ro en re vi sión 572/2005. Fe li pe Fa rah Abraham.

10 de ju nio de 2005. Cin co vo tos. Po nen te: Juan Díaz

Ro me ro. Se cre ta rio: Israel Flo res Rodríguez.

LICENCIADO MARIO ALBERTO ESPARZA ORTIZ, SE-

CRETARIO DE ACUERDOS DE LA SEGUNDA SALA DE

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,  

CERTIFICA:   Que el ru bro y tex to de la an te rior te sis fue -

ron apro ba dos por la Se gun da Sala de este Alto Tri bu -

nal, en se sión pri va da del vein ti cua tro de ju nio de dos

mil cin co. Mé xi co, Dis tri to Fe de ral, a vein ti cua tro de ju -

nio de dos mil cin co. Doy fe.

RENTA. LOS ARTICULOS 158, 159 Y 160 DE LA LEY

DEL IMPUESTO RELATIVO, QUE PREVEN EL PAGO

DEL IMPUESTO POR INGRESOS DERIVADOS DE

LOS INTERESES, NO TRANSGREDEN EL PRINCIPIO 

DE EQUIDAD TRIBUTARIA (LEGISLACION VIGENTE

EN 2003). Si bien es cier to que los su je tos que ob tie -

nen in gre sos por la ena je na ción de ac cio nes en bol sas 

de va lo res no pa gan el im pues to so bre la ren ta en tér -

mi nos del ar tícu lo 109, frac ción XXVI, de la ley re la ti va, a 

di fe ren cia de las per so nas fí si cas que ob tie nen in gre -

sos por in te re ses de ri va dos de in ver sio nes efec tua das

ante ins ti tu cio nes que com po nen el sis te ma fi nan cie ro, 

no obs tan te que am bos su je tos per ci ben in te re ses,

con for me al ar tícu lo 9o. de la Ley del Impues to so bre la

Ren ta, tam bién lo es que esta di fe ren cia de tra to es jus -

ti fi ca da, si se pon de ra que quie nes ena je nan ac cio nes

a tra vés del mer ca do bur sá til, por la na tu ra le za es pe cial 

de este tipo de ope ra cio nes, co rren un alto ries go fi -

nan cie ro que no exis te en las in ver sio nes rea li za das en

ins ti tu cio nes que com po nen el sis te ma fi nan cie ro. En

esa vir tud, los ar tícu los 158, 159 y 160 de la Ley del

Impues to so bre la Ren ta que pre vén el pago del im -

pues to re la ti vo por in gre sos de ri va dos de los in te re ses, 

no trans gre den el prin ci pio de equi dad tri bu ta ria con te -

ni do en el ar tícu lo 31, frac ción IV, de la Cons ti tu ción Po -

lí ti ca de los Esta dos Unidos Mexicanos.

Ampa ro en re vi sión 552/2005. Ivon ne Ca rol Fa rah Lara.

20 de mayo de 2005. Cin co vo tos. Po nen te: Ge na ro

Da vid Gón go ra Pi men tel. Se cre ta rio: Ber tín Vázquez

González.

Ampa ro en re vi sión 572/2005. Fe li pe Fa rah Abraham.

10 de ju nio de 2005. Cin co vo tos. Po nen te: Juan Díaz

Ro me ro. Se cre ta rio: Israel Flo res Rodríguez.

LICENCIADO MARIO ALBERTO ESPARZA ORTIZ, SE-

CRETARIO DE ACUERDOS DE LA SEGUNDA SALA DE

LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,  

CERTIFICA: Que el ru bro y tex to de la an te rior te sis fue -

ron apro ba dos por la Se gun da Sala de este Alto Tri bu -

nal, en se sión pri va da del vein ti cua tro de ju nio de dos

mil cin co. Mé xi co, Dis tri to Fe de ral, a vein ti cua tro de ju -

nio de dos mil cin co. Doy fe.

Nota
Las te sis an tes trans cri tas aún no han sido pu bli ca das en el Se ma na -
rio Ju di cial de la Fe de ra ción y su Ga ce ta, por lo que en pró xi mas edi -
cio nes in for ma re mos de su pu bli ca ción en ese me dio in for ma ti vo.


